Sygnatura akt I C 16/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 26-08-2015r.

Sad Rejonowy w Krotoszynie I Wydziatl Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Gorna-Szulawa

Protokolant: p.o. stazysty Agnieszka Kopras

po rozpoznaniu w dniu 17-08-2015 r. w Krotoszynie

sprawy z powodztwa M. P. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

- 0 zaplate 20 000,00 z}

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda M. P. (1) kwote 20.000,00 z! (stownie: dwadzie$cia
tysiecy zlotych 00/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 26 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda M. P. (1) kwote 4.545,19 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

SSR Katarzyna Géorna-Szulawa

Sygn. akt I C16/15

UZASADNIENIE

Dnia 20.12.2012r. (data wplywu) powdd M. P. (2) reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wystapit
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w L. z pozwem o zaplate kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 26.11.2011r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych ewentualnie wg zestawienia kosztéw przedlozonego na
rozprawie. Nadto wniost o zwolnienie od ponoszenia kosztow sadowych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w dniu 03.09.2011r. na drodze powiatowej nr (...) prowadzacej w kierunku
K., w miejscowosci D. przy ulicy (...) okolo godz. 9.38 doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym bral udzial.
Kierujacy samochodem marki P. (...) o nr rej. (...) jadacy z predkoScia, ktéra nie zapewniala mu panowania nad
pojazdem, nieprawidlowo dokonal oceny warunkéw stanu ruchu na jedni i nie upewnil sie, czy ma do$¢ miejsca, by
wykonaé¢ manewr wyprzedzania rowerzystki, przez co doprowadzil do zderzenia z jadacym z przeciwka samochodem
osobowym marki M. o nr rej. (...), w wyniku ktorego kierujgca autem i pasazerowie m.in. powdd doznali powaznych
obrazen ciala. Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie OC u pozwanego. Powod zostal zabrany z miejsca wypadku
do szpitala w P. na (...). W szpitalu zdiagnozowano u niego min. otwarte wieoodlamowe ztamanie Vi ko$ci trzonowej
uda lewego, otwartg rane biodra i uda, otwarte rany przedramienia oraz zwichniecie, skrecenie i naderwanie
stawdw i wigzadel stawu lokciowego. Ze wzgledu na powazny stan powoda przekazano go na Oddzial (...) szpitala,
gdzie przeprowadzono operacje ztamanej koéci udowej polegajaca na zamknietej repozycji ztamania z wewnetrzng
stabilizacja przy pomocy gwozdzia Srodszpikowego. Powdd podnidsl, ze w trakcie hospitalizacji poddano go rowniez
intensywnemu leczeniu farmakologicznemu, w szczegdlnoSci antybiotykoterapii, profilaktyce przeciwzakrzepowej
oraz przeciwb6lowej. W dniu 09.09.2011r. powdd zostal wypisany do domu. Przez okres 4 tygodni musial lezec,
po czym przez 2 tygodnie uzywaé wozka i przez caly ten czas korzystaé z opieki osob trzecich. Ze wzgledu na



powolny zrost zltamanej koniczyny powod byt ponownie hospitalizowany - w styczniu 2012r. poddano go kolejnej
interwencji chirurgicznej, tj. dynamizacji ztamania. Po kilkudniowej hospitalizacji powod zostal wypisany do domu
z zaleceniem m.in. chodzenia o dwoch kitlach tokciowych i kontynuacji kuracji farmakologicznej. Pow6d podniost,
ze przez okres kilku miesiecy po wypadku nie byl w stanie samodzielnie funkcjonowac i potrzebowal pomocy oséb
trzecich. Nadto, oprocz dolegliwoéci bolowych cierpial na znaczne obnizenie nastroju i odczuwal silny niepokdj
poruszajac sie srodkami komunikacji. Do chwili obecnej odczuwa bol w zlamanej koniczynie i cierpi na bezsennos¢.

Powdd wskazal, ze po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego powod uznal swoja odpowiedzialno$é¢ za
przedmiotowe zdarzenie i wyplacil mu zadoS§éuczynienie w lacznej wysokoéci 13.000 zl, jednakze kwota ta jest
nieadekwatna do doznanej przez niego krzywdy.

Postanowieniem z dnia 28.01.2013r. Sad oddalil wniosek powoda o zwolnienie od kosztéw sagdowych w catosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 17.05.2013r. pozwany Towarzystwu (...) z siedziba w W., reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, wni6st o odrzucenie pozwu i zasadzenie od powoda na swojg rzecz kosztoéw procesu.
Z ostroznoSci procesowej wniost o oddalenie powodztwa w catoéci i obciazenie powoda kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w L." nie istnieje i wytoczenie powodztwa
przeciwko niej jest niedopuszczalne. Podniosl, iz prowadzi dzialalno$é gospodarcza nie na zasadzie spotki akcyjnej,
lecz na zasadzie towarzystwa ubezpieczen wzajemnych. Wskazal, ze w L. znajdowalo sie do niedawna Towarzystwo
(...) Biuro (...) w L., bedace jego jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, zatem pozew w stosunku
do Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w L. winien zosta¢ odrzucony.

Nadto przyznal, ze prowadzil wobec powoda postepowanie likwidacyjne i wyplacil mu zado$¢uczynienie w kwocie
13.000 z} oraz odszkodowanie z tytulu kosztéw leczenia. Wskazal, ze ustalajac wysoko$é¢ zadoséuczynienia wzigl
pod uwage rodzaj doznanych obrazen ciala, zwigzane z nimi cierpienia fizyczne i psychiczne, ich intensywnosé ,
czas trwania, okres leczenia, a takze wiek powoda. Zdaniem pozwanego wyplacone tytutem zado$éuczynienia kwota
13.000 zl byla odpowiednia do doznanej przez powoda krzywdy. Pozwany uzasadnial, ze zado$cuczynienie mialo
mie¢ charakter kompensacyjny i stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, lecz nie moglo byé¢ zrodlem wzbogacenia.
Nadto pozwany podni6st zarzut przyczynienia sie powoda do rozmiaru szkody w 50% poprzez niezapiecie pasow
bezpieczenstwa.

Pozwany zakwestionowal roéwniez zadanie pozwu w zakresie odsetek wskazujgc, iz winny one by¢ zasadzone dopiero
od daty wyrokowania.

W zalaczniku do protokotu z dnia 28.05.2013r. pelnomocnik powoda o $wiadczyl, iz strona powodowa zostala
blednie oznaczona w wyniku omylki pisarskiej i dokonal sprostowania jej oznaczenia. Jednocze$nie podtrzymal
dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Postanowieniem z dnia 29.05.2013r. Sad na podstawie art. 222 kpc oddalil zarzuty formalne strony pozwanej (wniosek
o odrzucenie pozwu). Postanowienie nie zostalo zaskarzone przez zadna ze stron.

Z uwagi na fakt, iz z opinii bieglego sadowego z dziedziny chirurgii jednoznacznie wynikalo, iz okoliczno$¢, ze
powdd nie mial w czasie zdarzenia zapietych paséw bezpieczenstwa nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii
przyczynienia, gdyz w tym konkretnym przypadku pasy nie chronily pasazera i dla rozmiaru powstalej szkody nie byto
istotne, czy byly zapiete, czy tez nie, Sad pominal dowdd z przestuchania R. A..

Na rozprawie w dniu 17.08.2015r. Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw drogowych na okolicznoéé jaki wpltyw na doznane obrazeniaiich rozmiar
mial fakt niezapiecia pas6w bezpieczenstwa przez powoda oraz czy gdyby powdd mial zapiete pasy bezpieczenstwa,
to uniknalby doznanych obrazen, gdyz jak wyzej wskazano, biegly sadowy z dziedziny chirurgii jednoznacznie



wypowiedziat sie w tym zakresie, a jego opinia nie zostala zakwestionowana przez strony. Oddalil réwniez wniosek o
przeprowadzenie dowodu z dokumenté6w zgromadzonych

w aktach sprawy karnej Sadu Rejonowego w Jarocinie sygn. akt II K 565/11 na okoliczno$é¢ przebiegu zdarzenia,
udzielenia pomocy oraz czy uczestnicy wypadku, a w szczegdlno$ci powdd mieli zapiete pasy bezpieczenstwa, gdyz
pelnomocnik pozwanego nie wskazal kart, na ktoérych znajduja sie wnioskowane dowody mimo, iz zostaly one
zalaczone do akt przedmiotowej sprawy. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny i judykatury strona, ktéra chce skorzystaé
z tego $rodka dowodowego (dowodu z dokumentu), powinna go oznaczy¢ i wskazac jego miejsce w aktach. Nie czyniac
tego, powoluje $rodek dowodowy nieznany polskiemu prawu procesowemu i wniosek taki powinien zosta¢ oddalony
(tak H. P., Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, rozdzial XVII, Postepowanie dowodowe).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 03.09.2011r. w miejscowosci D. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktorym bral udzial powéd. Kierujacy
samochodem marki P. (...) onrrej. (...) R. A. jadacy z predkoscia, ktéra nie zapewniala mu panowania nad pojazdem,
nieprawidlowo dokonal oceny warunkéw stanu ruchu na jedni i nie upewnil sie, czy ma do$¢ miejsca, by wykonac
manewr wyprzedzania rowerzystki, bez utrudniania komukolwiek ruchu, przez co doprowadzil do zderzenia z jadacym
z przeciwka samochodem osobowym marki M. o nr rej. (...), w wyniku czego kierujgca M. S. M. oraz pasazerowie: K.
M., B. M. i pow6d M. P. (1) doznali uszkodzen ciala, ktére spowodowaly wystapienie skutku w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu. Samochod sprawcy wypadku byt w dacie zdarzenia ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym towarzystwie.

(bezsporne).

Po zderzeniu samocho6d osobowy marki M. zaczat sie pali¢. Powod nie mog} sie z niego wydostaé o wlasnych siltach.
Pomogly mu przypadkowe osoby. Karetka pogotowia zabrala go z miejsca wypadku do szpitala wP. na (...). W szpitalu
zdiagnozowano u niego min. otwarte wieoodlamowe zlamanie Vi koSci trzonowej uda lewego, otwarta rane biodra
i uda, otwarte rany przedramienia oraz zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i wigzadel stawu lokciowego.
Tego samego dnia powod zostal przewieziony na Oddzial (...), gdzie przeprowadzono operacje ztamanej koéci udowej
polegajaca na zamknietej repozycji ztamania z wewnetrzna stabilizacja przy pomocy gwozdzia Srédszpikowego. W
dniu 09.09.2011r. powdd zostal wypisany do domu. Przez okres 4 tygodni powdd lezal, po czym przez 2 tygodnie
uzywat wozka inwalidzkiego. W czynno$ciach Zycia codziennego pomagali mu rodzice. Pod koniec listopada 2011r.
powdd rozpoczal nauke chodzenia przy pomocy dwoch kul lokciowych. W dniu 15.01,2012r. powdd zostal przyjety
na Oddzial Chirurgiczny szpitala w O., gdzie zostal poddany zabiegowi dynamizacji ztamania. Po kilkudniowej
hospitalizacji pow6d zostal wypisany do domu z zaleceniem m.in. chodzenia o dwoch kulach tokciowych. Wykonane w
dniu 14.09.2012r. zdjecia rtg uda lewego wykazaly zrost kostny. Dnia 14.03.2014r. w szpitalu w K. usunieto powodowi
gwozdz §rodszpikowy. Powod byt pod opieka ortopedy i mial zalecone leki przeciwbdlowe i przeciwzakrzepowe. Mial
obnizony nast6j i problemy ze snem. Przez okres pdlttora roku powdd uczeszczal do psychologa, ktory zaordynowat
mu m.in. leki uspokajajace. Korzystal z jego pomocy jeszcze w trakcie postepowania sagdowego.

Powdd byl niezdolny do pracy w okresie od dnia 03.09.2011r. do dnia 30.10.2012r.

(dowod: historia choroby w aktach szkodowych, karta leczenia szpitalnego k. 44, wyniki badan k. 45, zeznania §wiadka
A. P. k. 81-82, zeznania powoda k. 82).

W wyniku przedmiotowego wypadku powo6d doznat otwartego zlamania trzonu koSci udowej lewej oraz ran
powierzchownych okolicy lokcia lewego i biodra lewego. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zakresie uda
wyniost 11%. Pozostale obrazenia nie spowodowaly trwalego ani dlugotrwatego uszczerbku na zdrowia, poniewaz nie
uposledzaja funkeji narzadéw. Na lewym przedramieniu i tokciu powoda znajduja sie powierzchniowe blizny

0 rozmiarach 5x2, ktére nie uposledzaja funkcji lokcia. Na lewej nodze znajduja sie blizny
pooperacyjne dlugoéci 16 i 4 cm. Blizny i znieksztalcenia nogi bardzo krepuja powoda.



Zderzenie samochodéw (M. zostal uderzony w przednia boczna lewa strone) spowodowalo przesuniecie sie fotela
kierowcy i skrzyni biegéw na prawa strone i uderzenie w lewe udo powoda. Skutkowalo zlamanie najgrubszej kosci w
organizmie czlowieka. Powdd siedzial na przednim fotelu, obok kierowcy. Nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa.
Uderzenie poszlo na udo lewe, ponize obecnosci pasow bezpieczenstwa. W tym konkretnym przypadku pasy nie
chronily pasazera i nie mialo znaczenia, czy byly zapiete, czy tez nie. Wypadek byt Zroédlem dolegliwosci bolowych,
ktére w ciggu pierwszego tygodnia wynosilty 8* (w 10* skali WAS), przez nastepne 5 miesiecy bole utrzymywaly sie
w skali 3%, a nastepnie do wrzeénia 2012r. (pelny zrost kostny) w skali 2*. Po 3 latach po zlamaniu bole ksztaltuja
sie na poziomie 0-1*, zwlaszcza przy przeciazeniach i zmianach pogody. Sa okresowe, sporadyczne i nie wymagaja
leczenia. Po wypadku powdd wymagal pomocy 0s6b trzecich w zakresie czynno$ci samoobstugowych (utrzymanie
higieny osobistej, przygotowania positkdow, zakupéw). Po wyjSciu ze szpitala wymagal jej przez okres 1 miesiaca w
wymiarze 4 godzin dziennie, do 30.05.2011r. w wymiarze 3 godzin dziennie, a od 01.06.2012r. juz nie potrzebuje
pomocy. P. d zakonczyl rehabilitacje w kwietniu 2014r. Obecnie pracuje, prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza,
nie przyjmuje lekow.

Obecnie doznane obrazenia nie rzutuja w sposob istotny na aktywnoéc¢ zyciowa i zawodowa powoda. Nie wymaga tez
dalszego leczenia, w tym ortopedycznego. Nie przewiduje sie pojawienia innych dolegliwo$ci zwiazanych z przebytym
wypadkiem. Zlamanie uleglo wygojeniu, masa mieSniowa uda zostala odbudowana.

(dowod: opinia bieglego sadowego z dziedziny chirurgii k. 185-188, zeznania powoda k. 82).

Powod reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika pismem z dnia 18.11.2011r. (data wplywu do pozwanego
25.11.2011r.) zglosit szkode ubezpieczycielowi. Pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
ostatecznie uznal, ze powod doznal 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu z uwagi na skrécenie konczyny dolnej lewej,
zaniki masy mie$niowej uda

1 goleni lewej oraz 1% trwalego uszczerbku z uwagi na blizny tokcia lewego pa ranach szarpanych
(oszpecenie). Pozwany przyjat odpowiedzialnoéé za skutki wypadku odniesione przez powoda
i przyznal mu zado$éuczynienie w lacznej wysokos$ci 13.000 zt.

(dowod: dokumenty w aktach szkodowych: zgloszenie szkody, opinie lekarza orzecznika ubezpieczy ciela, decyzje o
wyplacie $wiadczen)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéow w tym dokumentéw, ktérych
wiarygodno$¢ i rzetelno$¢ sporzadzenia nie budzila jego watpliwosci i nie byla kwestionowana przez strony, opinii
bieglych sadowych z dziedziny chirurgii J. N., zeznah $wiadka A. P. oraz zeznan powoda M. P. (1).

Zeznania powoda Sad uznal za wiarygodne, gdyz powdd w sposéb spojny, logiczny i rzeczowy przedstawil swéj stan
zdrowia psychicznego i fizycznego przed wypadkiem, tuz po wypadku i obecnie. Réwniez zeznania matki powoda - A.
P., w ktorych opisywala stan syna przed wypadkiem i po oraz proces rekonwalescencji byly wiarygodne. Pozwany ich
nie zakwestionowal (art. 230 kpc), nadto nie ujawnily sie okoliczno$ci rzutujace na ocene ich wiarygodnosci.

Opinia bieglego ma na celu ulatwienie Sadowi nalezytej oceny zebranego materialu wtedy, gdy potrzebne sa do tego
wiadomoSci specjalne. Sama opinia nie moze by¢ zrédlem materialu faktycznego sprawy ani stanowi¢ podstawy
ustalenia okoliczno$ci bedacych przedmiotem oceny bieglych. Opinia bieglego podlega, jak inne dowody, ocenie
wedhlug art. 23381 kpc, lecz co odrdznia ja pod tym wzgledem, to szczegélne dla tego dowodu kryteria oceny,
ktére stanowia: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania sformulowanego w
niej stanowiska oraz stopien stanowczoéci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej (postanowienie SN z dnia 07.11.2000r., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64). Specyfika oceny tego dowodu
wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez Sad, ktéry nie posiada wiadomoSci specjalnych,
w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego my$lenia i wiedzy powszechne;j.



Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad podzielit opinie bieglego z dziedziny chirurgii. Opinia ta, jako sporzadzona
zgodnie ze stanem wiedzy, przez fachowca w swojej dziedzinie jest rzeczowa, logiczna, pozbawiona wewnetrznych
sprzeczno$ci i oparta na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym oraz badaniu powoda. Biegly w sposob
kompleksowy i wyczerpujacy sporzadzil zadang opinie, a w szczegdlnosci okreslil procentowy uszczerbek na zdrowiu
powoda, jego obecny stan zdrowia oraz rokowania co do jego zdrowia na przyszlosé. Nadto opinia ta nie byla
kwestionowana przez strony. Pelnomocnicy stron réwniez nie zadali jej uzupehienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcia art. 415 ke kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.
Natomiast w mys$l art. 82281 kc przez umowe odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie
do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy.

W przedmiotowej sprawie bezsporne jest, ze pojazd, ktory spowodowal wypadek komunikacyjny i wskutek, ktérego
powdd zostal poszkodowany byl ubezpieczony w pozwanym towarzystwie, a ubezpieczyciel przejal na siebie
odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie. Sporna byla wysoko$¢ zado$cuczynienia naleznego powodowi za doznane

krzywdy.

W mysl art. 44481 zd. 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Nadto osobie

poszkodowanej, ktéra doznata uszkodzenia ciala tub rozstroju zdrowia przystuguje na podstawie art. 44581 ke i 44481
ke zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, obejmujace rekompensate za cierpienie fizyczne i psychiczne
(tak. wyrok SA w Warszawie z dn. 30.07.1997r., I ACr 450/96, Wokanda 1999/3/40). Zado$éuczynienie pelni funkcje
kompensacyjna, przyznana suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowe;j.
Powinna ona wynagradza¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢,
aby w ten sposéb przynajmniej cze$ciowo przywrdcona zostala rownowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu
niedozwolonego (tak wyrok SN z dnia 09.11.2007i\, V CSK 245/07, L.). Zado$¢uczynienie jest zatem sposobem
naprawienia krzywdy. Chodzi tu

0 krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne dolegliwosci oraz cierpienia
psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia

z normalnego zycia, itp. Celem zado$cuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.
Winno ono mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne,
zaré6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci (tak wyrok SN z dn.
03.02.2000i\, I CKN 969/98, niepubl, a takze wyrok SN z dn. 11.07.2000i\, IT CKN 1119/98,
niepubl.).

O rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia pienieznego decyduje rozmiar doznanej krzywdy. Jednakze niewymierny
w pelni charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym wysokoéci zado§éuczynienia zalezy od
oceny Sadu. Orzecznictwo stoi przy tym konsekwentnie na stanowisku, ze okreslajac wysokos§¢ sumy pienieznej,
pozwalajacej skompensowa¢ krzywde doznang przez poszkodowang nalezy mie¢ na uwadze ,,aktualne warunki i stope
zyciowa spoleczenistwa". Oznacza to, ze zado$cuczynienie powinno by¢ umiarkowane, tj. jego wysoko$¢ powinna byc
utrzymana w rozsadnych granicach. Pozwala to odwolywac sie w konkretnych sytuacjach do warunkéw bytowych
zaro6wno powodki, jak

1 pozwanego (tak wyrok SN z dn. 12.12.2000r., IV CKN 128/00 niepubl., wyrok SN z dn.
28.09.2001r., III CKN 427/00, niepubl., wyrok SN z dn. 24.06.1965 r., OSPiKA 1966, poz. 92).



Krzywda wynagradzana zadoSéuczynieniem pienieznym, uregulowanym w art. 44581 ke, jest szkoda niemajatkowa.
Charakter takiej szkody decyduje o jej niewymiernoéci. Przyznanego poszkodowanej zado$cuczynienia nie
nalezy zatem traktowac¢ na zasadzie ekwiwalentnoSci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowe;.
Odpowiednio$¢ kwoty zadoSéuczynienia ma stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczesnie nie moze by¢
zroédlem wzbogacenia. Przy ocenie wysokos$ci zado$éuczynienia za krzywde nalezy uwzglednia¢ przede wszystkim
nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje
uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (tak wyrok SN z dn. 09.02.2000i\, ITII CKN 582/98, niepubl.,
wyrok SN z dn. 10.06.1999r., IT UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

Ocena kryteriéw decydujacych o wysokosci zadoécuczynienia zalezy od okoliczno$ci konkretnej sprawy. Natezenie
doznanych krzywd zalezy od indywidualnych cech poszkodowanego. Dlatego okoliczno$ci wplywajace na wysoko$¢
zado$céuczynienia podobnie, jak kryteria ich oceny, powinny by¢ rozwazane indywidualnie wobec konkretnej osoby
pokrzywdzonego. Kazdy czlowiek ma inny poziom odczuwania bélu, inny prog bolowy i to, co dla niektorych jest
niewielka dolegliwoécia dla innych oséb moze by¢ bélem nie do zniesienia. To

co dla jednych jest tylko nieznaczna dolegliwo$cia, dla innych moze by¢ cierpieniem uniemozliwiajgcym normalne
funkcjonowanie. Odczuwanie bdlu jest wartoscia niemierzalna i kazdy czlowiek odczuwa ja w sposéb indywidualny.

W $wietle sporzadzonych w toku postepowania opinii biegltego sadowego z dziedziny chirurgii, ktéra Sad w pelni
podziela, powdd doznal 11% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Jednoczesnie biegly wskazal, ze obecny stan
zdrowia powoda jest dobry, a proces leczenia zakoniczony. Uszczerbek w obrebie doznanych obrazen fizycznych byt
nastepstwem wypadku komunikacyjnego.

Przebyte przez powoda urazy byly znaczne i wiazaly sie z duza bolesno$cia przez okres jednego roku, tj. do wrzesnia
2012r. Po tym okresie dolegliwosci bolowe zmniejszyly sie, cho¢ powodd czasami odczuwa dolegliwosci bolowe
po znacznym wysitku fizycznym i na zmiany pogodowe. Po opuszczeniu szpitala powod przez 4 tygodnie lezal w
16zku, przez nastepnie 2 tygodnie poruszal sie na wozku inwalidzkim, a nastepnie o dwoch kulach lokciowych. Do
01.06.2012r. powdd wymagal pomocy 0s6b trzecich przy czynnoSciach samoobstugowych. Przeszedt dwa zabiegi
operacyjne zwigzane ze zlamaniem kosci uda lewego. Na lewym przedramieniu i lokciu powoda znajduja sie
powierzchniowe blizny o rozmiarach 5x2, za$ na lewej nodze blizny pooperacyjne dlugosci 16 i 4 cm, ktére bardzo
go krepuja. Z uwagi na traumatyczne przezycia, zwlaszcza okoliczno$é, ze samochéd sie palil i powdd nie mogl o
wlasnych silach opusci¢ kabiny, zdany na pomoéc 0sdb trzecich, spowodowaly u niego problemy ze snem i leki, a takze
konieczno$é uczeszczania do psychologa przez okres ponad pottora roku. Powod byl niezdolny do pracy przez okres
od dnia 03.09.2011r. do dnia 30.10.2012r.

W chwili obecnej powdd nie wymaga leczenia specjalistycznego, a jego sprawno$¢ fizyczna nie jest zmniejszona ani
niczym ograniczona. Rokowania zdrowotne sa dobre, bowiem nie doszlo do uszkodzenia narzadu ruchu i nie nalezato
spodziewac sie w przyszloéci innych dotad nie ujawnionych nastepstw zdarzenia.

Zgodnie z trescia art. 362 ke jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Przeslanka stosowania powolanej regulacji stwarzajaca mozliwo$¢ obnizenia odszkodowania jest taki zwigzek
pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstalg szkoda (zwiekszeniem sie jej rozmiaréw),
ze bez owej aktywnoSci poszkodowanego badz w ogoéle nie doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona w
mniejszym rozmiarze. Zwiazek ten musi by¢ oceniany w kategoriach adekwatnej przyczynowosci. Przyczynieniem
sie poszkodowanego bedzie tylko takie jego zachowanie, ktére bylo nieprawidlowe, w stosunku do ktérego da sie
dostrzec ceche obiektywnej naganno$ci. Chodzi o takie zachowanie, co do ktérego da sie sformulowac ocene, iz
nie mieécilo sie ono w przyjetych regulach postepowania. Zgodnie z trescia art. 362 ke, kryteriami, na podstawie
ktérych mozna ustali¢ zakres zmniejszenia naleznego poszkodowanemu odszkodowania, sa wszelkie okolicznoS$ci
sprawy, jak stopien przyczynienia sie rozpatrywany wylgcznie kauzalnie, poré6wnanie winy obu stron, poréwnanie
ciezaru i roli naruszenia przez strony obowigzujacych regul postepowania (bezprawnosci), czy wreszcie motywoéw



ich postepowania. O tym, czy zachowanie poszkodowanego stanowito wspodlprzyczyne szkody odpowiadajaca cechom
normalnego zwigzku przyczynowego, decyduje wiec ocena konkretnych okoliczno$ci danej sprawy, dokonana wedlug

kryteriéw obiektywnych i uwzgledniajaca zasady doswiadczenia zyciowego (tak tez wyrok SN z dnia 07.05.2010 1.,
III CSK 229/009, L.).

W trakcie postepowania dowodowego Sad ustalil, ze powdéd w chwili wypadku nie mial zapietych paséw
bezpieczenstwa. Jednakze z opinii bieglego sadowego z dziedziny chirurgii jednoznacznie wynika, ze w tym
konkretnym przypadku pasy nie chronily pasazera i dla rozmiaru szkody nie mialo znaczenia, czy byly zapiete, czy tez
nie. Dlatego tez Sad uznal, Ze mimo naruszenia przez powoda zasad ruchu drogowego brak jest podstaw do obnizenia
naleznego mu zado$éuczynienia.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, iz przy uwzglednieniu wyplaconej juz przez ubezpieczyciela kwoty 13.000 zl
zasadne bedzie przyzna¢ powodowi zado$¢uczynienia w wysoko$ci 20.000 z} za doznang krzywde i uszczerbek na
zdrowiu.

Stosownie do art. 481 §1 i 2 ke, wierzyciel moze zada¢ odsetek, jezeli dluznik op6znil sie ze spelnieniem
Swiadczenia. Wyrok zasadzajacy zado$Cuczynienie nie ma charakteru orzeczenia ksztaltujacego tre$c¢ stosunku
prawnego, czy orzeczenia waloryzacyjnego wysoko$é naleznego powodowi $wiadczenia, gdzie odsetki liczy sie od daty
wyrokowania. Jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania,
to dluznik powinien spelni¢ §wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455kc). W wypadku op6znienia dtuznika,
wierzyciel jest uprawniony do odsetek od nieterminowego spelnionego $§wiadczenia pienieznego. Roszczenie o zaplate
zado$¢uczynienia co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia $wiadczenia przez
dluznika. Dluznik popada w opdznienie - wedlug zasady okre§lonej w art. 455 ke - jesli nie spelnia §wiadczenia w
terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne, takze wowczas, gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$é §wiadczenia.
Wymagalno$é¢ zadoSéuczynienia i zwigzany z nig obowigzek zaplaty odsetek za opdZnienie przypadajg na dzien
doreczenia dluznikowi odpisu pozwu chyba, ze wczeéniej byl wzywany do zaplaty, (por. wyrok SA w Lodzi z
dn. 23.07.1998r., I ACa 343/97, OSA 1999/1/2). Natomiast w my$l art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22.05.2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) zaktad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30
dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres przed data wyroku i
stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sklaniajac go niekiedy do zwlekania z wykonaniem opdznionego
Swiadczenia w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszace obowigzek zaplaty odsetek za wczeéniejszy okres. W tej
sytuacji nie sposob przychylié¢ sie do twierdzen strony pozwanej o zasadno$ci ustalenia odsetek od zasadzonej kwoty
zado$¢uczynienia od dnia wydania wyroku.

W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil na rzecz powoda odsetki ustawowe liczone od kwoty 20.000 zl od dnia
26.11.2011r. (tj. od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia ubezpieczycielowi szkody) do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 9881 i 2 kpc, zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik
procesu.

Na koszty te w rozpoznawanej sprawie zlozyla sie oplata sadowa w kwocie 1.000 zl obliczona zgodnie z art 13 ustawy z
dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 z p6Zn. zm.), koszty zastepstwa
procesowego stron w kwocie po 2.400 zl obliczone zgodnie z §6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.), kwota 17 zl wynikajaca z art. 1 ust. 1 pkt 2a ustawy
z dnia 09.09.2000 r. o oplacie skarbowej (Dz.U. Nr 86, poz. 960 z p6Zn. zm) oraz koszty opinii bieglego sadowego w
wysokosci 450,91 zl, obliczone na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 24.04.2013r. w
sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkow



niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz.U. poz. 518). Przy czym powdd wplacil zaliczke na
poczet opinii bieglego w kwocie 500 zl.

Za uzasadnione Sad uznal zadanie zaliczenia w poczet celowych kosztoéw dojazdu pelnomocnika powoda z P. do K.
na rozprawe w kwocie 668,28 z} (koszt przejazdu samochodem na 4 rozprawy), gdyz zgodnie z obowiazujaca linig
orzeczniczg jest on kosztem niezbednym do celowego dochodzenia praw i celowej obrony intereséw strony.

Poniewaz pozwany przegral proces winien w calo$ci ponieéc jego koszty. Dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 4.545,19 z tytulem, zwrotu kosztéw procesu, na ktore zlozyly sie: oplata sgdowa w kwocie 1.000 zl,
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2.417 zl oraz kwota 459,91 zl tytulem uiszczonej zaliczki na poczet opinii
bieglego (pkt 2 sentencji wyroku).

SSR Katarzyna Gérna-Szulawa



